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Resumen

El objetivo del presente trabajo es abordar la manera en que puede entenderse un
proyecto de critica de las ideologias en un contexto diferente al que solia dar marco a
las investigaciones en este campo en los afios 60s y 70s y que parece haber entrado en
desuso. Retomando ciertos rasgos del marxismo hegeliano de la Escuela de Frankfurt se
pretende demarcar un dmbito posible para la vuelta de un ejercicio critico de los
sistemas y aparatos ideoldgicos. La idea que se procura defender es que la critica de las
ideologias entendida a la manera de una critica inmanente puede ser una forma de
revitalizar este proceder en un escenario de concepciones deflacionarias de la verdad,
la realidad y la ciencia. De todas maneras, este ejercicio critico no puede entenderse de
una forma “no normativa”, pues existe el riesgo de ser concebido de un modo
meramente socio-antropoldgico y por lo tanto apologético de relaciones de dominacion.

Palabras clave: Critica de las ideologias; Escuela de Frankfurt; Normatividad.

Abstract

The aim of this paper is to address how a project of ideological criticism can be
understood in a context that is different from the one that used to frame research in
this field in the 1960s and 1970s and which seems to have fallen into disuse. Taking up
certain features of Hegelian Marxism from the Frankfurt School, the aim is to demarcate
a possible scope for the return of a critical exercise of ideological systems and
apparatuses. Theidea that it is tried to defend is that the critique of ideology understood
in the way of an immanent criticism can be a form to revitalize this procedure in a
scenario of deflationary conceptions of truth, reality and science. Anyway, this critical
exercise cannot be understood in a "non-normative" way, because there is the risk of
being conceived in a merely socio-anthropological way and therefore apologetic of
domination relations.

Keywords: Criticism of ideologies; Frankfurt School; Normativity.

I. Introduccién

Un rasgo destacado que ha caracterizado a todas las generaciones de la Escuela de
Frankfurt, desde Horkheimer hasta Honneth, es la idea de continuar con una tradicion -
iniciada por Hegel y Marx- de critica inmanente. Es decir, no extraer los criterios
normativos para la critica social de principios de la razén o de la naturaleza y luego

“aplicarlos” a cualquier sociedad como una manera de ejercer evaluaciones o

Leandro Paolicchi: Critica inmanente e ideologia. La normatividad en el centro de la renovacién de un proyecto.
Seccidn: Articulos
Etica y Discurso ISSN 2525-1090 Revista cientifica de la Red Internacional de Etica del Discurso — Afio 5, 2020

www.revistaeyd.org — contacto@revistaeyd.org — Licencia: CC BY—NC-SA 4.0



apreciaciones. (Stahl, 2017) Los estandares normativos son extraidos de practicas
inmanentes, es decir, ya existentes a la sociedad sobre la que se procura dictaminar.

Obviamente todos han procurado lidiar de distinta manera con el problema del
relativismo e historicismo que aparece inmediatamente una vez que se presenta esta
idea. Tanto Adorno como Horkheimer lo hacian sobre el trasfondo de una filosofia de la
historia marxista y en funcion del desarrollo de las fuerzas productivas. Habermas lo
hace considerando a las estructuras de la accion y el lenguaje, que quedan al descubierto
con las ciencias en la modernidad, estructuras universales del hombre. Honneth lo hace
defendiendo el progreso que representan las modernas estructuras del reconocimiento.

Por otro lado, también ha sido central a la tradicién de Frankfurt continuar con una
idea de critica de las ideologias como forma de explicar la continuidad de practicas de
explotacién y exclusion dentro del capitalismo y del funcionamiento de ciertas
instituciones centrales a esa formacidn histérica. Este rasgo también ha adoptado
formas diferentes en cada una de las encarnaciones de la escuela. Mientras que el
marxismo sirvio a la primera generacidon como piedra de toque importante para ese tipo
de ejercicio critico de las ideologias, este modo de la critica parece diluirse en Habermas.
(Saar, 2018; Stahl, 2017) y es reemplazado por un analisis de otro tipo. Honneth intenta
retomar la idea de critica de las ideologias y por ello cree necesario hacer una serie de
distinciones en la capacidad ontoldgica de la performatividad del reconocimiento.
(Honneth, 2010; Paolicchi, 2018)

A continuacién se procedera explicando la idea de critica inmanente pues funcionara
como marco para proyectar las posibilidades de una critica de las ideologias. Luego de
presentar a esta Ultima, se focalizara en un problema que surge en algunos intentos de
renovacion reciente de esta clase de proyectos. Finalmente, se bosquejara cdmo puede
entenderse la critica de las ideologias en el marco de la anteriormente mencionada
critica inmanente. Es decir, cdmo debe concebirse un desenmascaramiento de las
ideologias cuando no puede ya concebirselo como la utilizacién de una teoria “externa”
y “aplicada”, pero tampoco se quiere recaer en una forma de historicismo o relativismo

€n su ejercicio.
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Il. La critica inmanente

Como se ha mencionado, la idea de critica inmanente ha sido una forma que ha
tenido la Escuela de Frankfurt de incorporar aquella critica de Hegel a Kant en la cual el
primero se referia a la “impotencia del mero deber” en el planteo practico del segundo.
Con la continuacién de esa critica los frankfurtianos parecerian querer prevenirse de
volcar todos sus esfuerzos en reconstruir un punto de vista normativo que luego
qguedara “lejos” de la facticidad sobre la cual deberia aplicarse, necesitara de una
facticidad propicia para su funcionamiento, resultara impotente para transformar la
realidad que se proponia criticar o incluso tuviera consecuencias autoritarias o violentas
en la persecucién de ese ideal. Naturalmente, esta precaucion también aparecié en
Marx por lo que no parecié dificil que esta idea continuara con los frankfurtianos. Este
tipo de precaucién puede rastrearse muy facilmente detrds de muchas de las posturas
de Habermas referidas a la fundamentacién o a la critica ejercida a través del discurso.
(Apel, 1998; Habermas, 1983)

La idea de critica inmanente aparece tempranamente en un escrito fundacional de la
escuela, un articulo de Marcuse llamado “Filosofia y teoria critica”. Alli se dice: “En el
estado actual de su desarrollo, se muestra nuevamente el caracter constructivo de la
Teoria Critica. Siempre ha sido mas que un simple registro y sistematizacién de hechos.
Su estimulo proviene de la fuerza con la que ella habla en contra de los hechos,
anteponiendo sus mejores posibilidades a la mala facticidad. Como la filosofia, se opone
a la justicia de la realidad, al positivismo satisfecho. Pero, a diferencia de la filosofia,
obtiene sus objetivos siempre de las tendencias existentes del proceso social” (Marcuse,
1965, p. 150-151. Las cursivas me corresponden).

Esta idea define asi un rasgo esencial de la teoria critica, ella es una forma de
autoconocimiento social. La teoria debe reflejar para qué esta madura una situacién
social y a partir de alli ejercer la critica a la luz de los ideales burgueses de la llustracion.
La madurez se mide aqui en términos de racionalidad pero también en términos

marxistas de desarrollo de las fuerzas productivas. Lo que aqui queda en evidencia
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también es que la filosofia de la historia marxista funcionaba como marco normativo
para el ejercicio de esa clase de critica. Para las generaciones futuras este marco ya no
es valido como punto de partida para cualquier evaluacién.

A pesar del rechazo explicito de la filosofia de la historia marxista (Habermas, 1981,
I, p. 560-562), Habermas ha parecido estar siempre muy preocupado con respecto al
rendimiento prdctico de los presupuestos del discurso. Tempranamente ha defendido la
conocida y problematica idea de que la fundamentaciéon no sélo no es posible, sino
tampoco necesaria, pues no puede evitar el comportamiento desviante del escéptico no
argumentante. Luego ha desarrollado toda una arquitecténica del discurso
contemplando a la eticidad, al derecho y a los argumentos pragmadticos como una
respuesta a la preocupacion central de la efectividad del discurso.

Esta centralidad de los efectos practicos del discurso lo ha llevado en términos de
fundamentacion a recurrir a las ciencias reconstructivas como una forma de rectificar el
potencial de racionalidad de précticas existentes dentro de la modernidad capitalista. El
empleo de estos procedimientos como una forma de fundamentacion falible —y que lo
han obligado a largas discusiones para evitar alguna forma de falacia naturalista — han
sido ya profundamente abordados. (Apel, 1998) El recurso a una eticidad, no ya como
estrategia de rendimiento, sino de fundamentacién esta siempre acechado por formas
de relativismo, historicismo y naturalismo. Habermas cree poder evitar estos
inconvenientes sosteniendo que las estructuras que dejan al descubierto ciencias
reconstructivas como la psicologia de Piaget o la gramatica generativa de Chomsky son,
tanto onto- como filogenéticamente, estructuras universales del ser humano, aunque
puedan ser revisadas en el futuro. De esta manera se podria justificar un punto de vista
normativo. Apel (1988, p. 694) lo llama “reconstructivismo naturalista”.

Honneth también ha procurado continuar con esta idea de critica inmanente. Los
estandares de critica aqui estan provistos por las estructuras de reconocimiento ya
operantes en toda sociedad democratica y estdn fundamentados en la medida en que

aseguran, a nivel ontogenético, la realizacién y la integracion plena de los individuos en
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el estado de derecho y, a nivel filogenético, el correcto funcionamiento de las
democracias occidentales.

Un rasgo distintivo y fundamental a todas estas formas de critica inmanente es que
ellas parecen ser una combinacidn de analisis y critica fundidas en un solo ejercicio
tedrico. (Jaeggi, 2009, p. 270) Es decir, la critica se desprende necesariamente de un
analisis de cdmo funciona la sociedad, la historia o el individuo. No puede establecerse
ningln parametro evaluativo independientemente del funcionamiento de aquello que
se procura juzgar.

Con respecto a esto ultimo, se podria sefialar como otro elemento en comun la
centralidad otorgada a los ideales de la modernidad burguesa en tanto guias a la luz de
las cuales la critica debe ser ejercida. El punto problematico se traslada entonces a cdmo
fundamentar la utilizacién de estos ideales mas que la estrategia que se usa para
asegurar su realizacion. Sin embargo, esto obligaria a reubicar la nocién de critica dentro
de la tradicion frankfurtiana, pues la normatividad ya no se obtendria de procesos
inmanentes sino que serian simplemente los ideales de la modernidad los que
proveerian el fundamento y sélo las estrategias para realizarlos se obtendrian de los

desarrollos sociales existentes. Se volvera sobre este punto.

lll. La critica de las ideologias

Si bien las ideologias y su critica han estado en el centro de las preocupaciones de los
frankfurtianos de la primera generacién desde el comienzo hasta sus escritos finales,
esto no ha sucedido con Habermas. A un interés pronunciado en sus primeros escritos,
el estudio de las ideologias y su critica ha desaparecido practicamente de sus ultimas
preocupaciones. En efecto, si se observan sus primeras publicaciones (Habermas, 1971a;
1971b; 1971c) se verd que alli el tratamiento de la ideologia como un tema importante
aparece en primer plano mientras que desde Teoria de la accion comunicativa empieza
a decaer sostenidamente. (Saar, 2018) La critica de las ideologias parece ser
reemplazada ya tempranamente en el curso de su pensamiento por el andlisis de

contextos donde la comunicacion aparece sistematicamente distorsionada:
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“Ambos [los casos psicoanaliticos y la critica de las ideologias] tienen que ver con
objetivaciones producidas en el seno del lenguaje ordinario, en las que el sujeto que
lleva a efecto tales manifestaciones vitales no reconoce sus propias intenciones. Esas
manifestaciones pueden concebirse como partes de una comunicacidn
sistematicamente distorsionada. Solo pueden entenderse en la medida en que
conocemos las condiciones generales de las patologias de la comunicacidn lingtistica
cotidiana. Es, pues, una teoria de la comunicacidn lingtiistica cotidiana la que tiene aqui
que abrirnos camino a plexos de sentido patolégicamente sepultados. Si, pues, la
pretensidn de que tal teoria es posible fuera una pretensién legitima, cabe contar con
una comprensién explicativa que rebasaria, en efecto, los limites de la comprension
hermenéutica” (Habermas, 1971c, p. 132. La traduccién estd tomada de Habermas
(2007, p. 286).

Este dejar de lado la terminologia referida a las ideologias no sélo se debe a la
aparicion de la teoria de la comunicacién sino que también se corresponde con un
panorama general en el cual desde los afios 60s y 70s, cuando se discutié sobre esos
temas acaloradamente, el foco sobre el funcionamiento de las ideologias se ha ido
desvaneciendo progresivamente hasta casi desaparecer. No son pocos, de todas
maneras, los que en la actualidad defienden todavia la fertilidad de ese concepto para
explicar la reproduccion de ciertas estructuras sociales asi como su incidencia en la
constitucidon de la subjetividad. (Celikates, 2006; Jaeggi, 2009)

Obviamente, la revitalizacidn de la critica de las ideologias no puede hacerse en los
mismos términos en los que se lo hacia anteriormente. Una renovacion debe incluir los
intentos mas recientes de pensar el rol de las ideologias luego del llamado giro
pragmatico o interpretativo (Schatzki, 2001), sobre todo cuando los rasgos principales
de ese giro conectan con las caracteristicas basicas que definen la critica inmanente
hegeliano marxista. Desde ese punto de vista, las ideologias ya no pueden ser criticadas
desde una perspectiva objetivista, por detras de los actores y en funcion de estructuras
sociales que operan “a sus espaldas” y a las cuales sélo puede acceder a un intérprete
cientifico privilegiado.

La critica de las ideologias a partir de este nuevo punto de vista debe tener en cuenta
la perspectiva del participante o del actor y como este utiliza un sistema de ideas para
definir su rol y su inclusidn en un entramado complejo social. Desde este angulo, sin

embargo, se ha tendido a defender una concepcién “no patolégica” de las ideologias
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(Celikates, 2006, p. 28) que ha decantado en un estudio de estos sistemas de ideas, pero
no desde un punto de vista critico. No obstante, rescatar los aportes de esta nueva
perspectiva no significa necesariamente que se deba abandonar un proyecto de critica
de las ideologias. Mds bien obligan estos Ultimos desarrollos a repensar y replantear este
proyecto. Esto lleva naturalmente a poner la normatividad nuevamente en el centro de

la cuestion.

IV. La normatividad en la critica inmanente de las ideologias

La critica de la ideologia, en funcién de lo que se viene diciendo, puede desarrollarse
entonces en el sentido de una critica inmanente. El andlisis no es ya una confrontacién
de practicas simbdlicas con una teoria de base cientifica elaborada por fuera de esas
practicas y a las cuales se evalla en su caracter de continuadoras o justificadoras de
relaciones de poder. No obstante, tampoco adopta esa otra vision mentada
anteriormente segun la cual los sistemas ideolégicos serian simplemente una forma de
los individuos de interpretar y adaptarse al mundo. El examen de las ideologias,
entendido a la luz de la critica inmanente, sostiene la pretensién critica que
caracterizaba a las teorias de raigambre netamente marxista, como la de Althusser o
Adorno, pero sin procurar extraer los criterios de juicio de instancias exteriores a las
practicas bajo su foco.

Sin embargo, en recientes reivindicaciones de esta practica de desenmascaramiento
dentro de la tradicién frankfurtiana se ha defendido una idea de critica a la que se ha
calificado de “no normativista”, oponiéndola a una concepciéon “normativista”. Segun
esta postura (Jaeggi, 2009, p. 277), una de las paradojas a las que se enfrenta una
reescritura de esta tradicion hegeliano marxista es precisamente la de ser una “critica
no normativa que es normativamente significativa”.

En este sentido, se ha sefialado inicialmente que la idea de una critica de las
ideologias no es normativa, pues ella no dice cdmo deben ser las cosas o como deberian
erigirse ciertas instituciones para que sean buenas o justas (Jaeggi, 2009, p. 278) sino

gue solo analiza practicas o instituciones y la manera en cdmo ellas funcionan. El
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objetivo de un examen de las ideologias en este sentido es mostrar como determinadas
practicas o instituciones funcionan de una manera que no fue la pensada
originariamente para su funcionamiento.

Segun esta perspectiva, la critica de las ideologias lo que hace es mostrar
contradicciones en la manera en que se pensaron determinadas estructuras y la manera
en que realmente funcionan. Podria decirse que este aspecto de la critica se desenvuelve
Unicamente en el sentido de un andlisis de ciertos arreglos institucionales. No existe
aqui un ejercicio explicito de defensa de determinados estdndares normativos ni de
fundamentacién de normas a las cuales las instituciones deberian atenerse. Pareceria a
primera vista que esta forma de obrar resuelve la cuestion de cémo ser critico sin
recurrir a, o utilizar, alguna forma de normatividad. No obstante, si se analiza en detalle
este modo de proceder puede verse que, si bien en si mismo no es normativo,
presupone alguna forma de normatividad. Si se presta atencidn al ejemplo que se utiliza
para demostrar el caracter no normativo de la critica se vera que la normatividad esta
presente alli de todos modos.

El ejemplo usado (Jaeggi, 2009, p. 278) es el funcionamiento del mercado de
capitales, centro de nuestras sociedades modernas, y cémo el libre intercambio de
productos y mercancias produce desigualdad. Por un lado, la sociedad capitalista
establece la libertad y la igualdad de los ciudadanos como valores basicos de su
funcionamiento y crea para ello un conjunto de instituciones que deberian garantizar el
cumplimiento de esos valores. Sin embargo, por otro lado, el mercado impide el real
ejercicio de esas ideas que guian el entramado institucional de la sociedad capitalista.
Una critica ideoldgica, segln esta mirada, lo Unico que hace es analizar la forma en que
se relacionan ambas instancias pero no defiende ni dice que estén bien los ideales de
libertad e igualdad de la sociedad burguesa ni tampoco los mecanismos del mercado.
Desde este punto de vista, la critica no estaria utilizando ningun tipo de escala normativa
para sus anadlisis. Simplemente pone en relacién dos instancias y cémo el

funcionamiento de una contradice lo proclamado por la otra.
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El problema con el que se encuentra esta manera de entender la critica es la
disolucién en esta forma de examen del caracter critico. Cuando se tiende a comprender
la critica simplemente como un analisis funcional no hay critica. S6lo cuando hay
valoracion de alguna de las instancias puede haberla pero cuando hay valoracién, entra
la normatividad. Es decir, el analisis funcional puede prescindir de la normatividad pero
pierde al mismo tiempo el caracter critico.

Quienes reconocen esto y no quieren deshacerse de este elemento, contemplan no
obstante como posibilidad el caracter normativamente parasitario de la critica. Es decir,
la critica presupone o necesita unos parametros normativos para su funcionamiento
pero ella misma no los genera, los recibe de una instancia exterior. Ella necesita de una
teoria que le provea los criterios normativos para su trabajo efectivo, pues ella misma
no puede hacerlo bajo pena de recaer en una forma de “normativismo”, segun este
punto de vista.

Sin embargo, aceptar esta circunstancia implica recaer por detras de las objeciones a
las posiciones mas tipicas del marxismo en las cuales es la teoria la que, desde un punto
de vista externo, provee los puntos de partida para una critica que se concibe como un
ejercicio meramente prdctico. Es esto precisamente lo que todas las tradiciones de la
teoria critica de Frankfurt han procurado evitar: la normatividad resolviéndose
tedricamente antes de todo analisis de cuales son los mecanismos caracteristicos de los
entramados institucionales de la sociedad.

El camino en este punto parece estar claro. Una forma de continuar con el proyecto
de una critica de las ideologias puede ser entenderlo a la manera de una critica
inmanente de la sociedad. Pero esta tarea no puede entendérsela como un ejercicio “no
normativo” pues al quitarle ese elemento desaparece el cardcter critico de la
intervencion. Debe reconocerse de entrada su caracter normativo y buscar siempre sus
estandares dentro de practicas e instituciones operantes en la sociedad. Esto no implica
a priori ninguna forma de relativismo, historicismo o naturalismo, todo depende de

como se resuelva la normatividad inherente a esas practicas e instituciones.
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V. Algunas conclusiones

Entender la critica de las ideologias como una forma de critica inmanente puede ser
una oportunidad para salvar esa idea del olvido en el que parece haber caido, producto
tal vez, del debilitamiento de un concepto fuerte de realidad o de verdad o, quizas, de
una concepcion de la ciencia ya en un marco postempirista y con menores pretensiones
gue en sus encarnaciones empiristas, instancias que parecian imprescindibles a esa
forma de ejercicio tedrico.

Sin embargo, este nuevo replanteamiento de ese proyecto no puede significar
también abandonar la pretensién de contar al menos con algun tipo de normatividad
que oriente el examen critico. Las pretensiones de ejercer algun tipo de critica de las
ideologias teniendo solamente en cuenta la funcién que cumplen determinadas
instituciones y confrontarla con la idea original para la que fue pensada y con ello
desarrollar algun tipo de critica “no normativa” conlleva la disolucién de la idea original
y la cercania con reinterpretaciones antropolégicas o sociologizantes que decantan en
formas de relativismo o historicismo. Teniendo esto en cuenta, tal vez seria Gtil realizar
algun tipo de distincién entre dos formas de normatividad, una de tipo funcional y otra
de tipo ético-politico. No obstante, esta claro que lo relevante desde un punto de vista

ideoldgico es esta ultima y ella necesita algun tipo de normatividad.
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